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FYSIKTEKNOLOGSEKTIONEN

PROTOKOLL FORT VID SEKTIONSMOTE
22 FEBRUARI 2022

Tid: 17:28
Plats: HA1

§1 Motets oppnande

Motet 6ppnas 17.28 av Fysikteknologsektionens talman Erik Broback.

§2 Motets behorighet och beslutsforighet

Talman Erik Broback meddelar att motet &r utlyst korrekt och i tid. Han fragar motet om det anses vara
behorigt och beslutsforigt.

Sektionsmotet beslutar

att anse motet behorigt och beslutsforigt enligt stadgarna.

§3 Val av justerare tillika rostraknare

Albert Vesterlund nominerar sig sjalv och Mijo Thoresson nominerar sig sjalv.
Sektionsmdtet beslutar

att vilja Albert Vesterlund och Mijo Thoresson till justerare tillika rostraknare.

§4 Faststallande av foredragningslistan

Talman Erik Broback yrkrar péa att stryka punkt §6 Faststdllande av moétesordning och §16e Motion om Leda-
moter och Ordférande i JAmF, samt ldgga till §11 b Fyllnadsval och §16 e Motion om Ledaméter och Ordférande
i JamF'. Erik Brusewitz yrkar pa att flytta punkt §12 Verksamhets- och revisionsberéttelser till fore §6 Adjun-
geringar och §14 Verksamhetsplaner till efter §19c.

Sektionsmdétet beslutar

att stryka punkt §6 Faststédllande av mdtesordning och §16e Motion om Ledamoter och Ordférande i JAmF,
samt lagga till §11 b Fyllnadsval och §16e Motion om Ledamé&ter och Ordférande i JAmF.

att flytta punkt §12 Verksamhets- och revisionsberéttelser till fore §6 Adjungeringar och §14
Verksamhetsplaner till efter §19c.

att justera numrering av resterande punkter och faststélla féredragningslistan med &ndringar.

Talman Erik Broback ajournerar métet i fem minuter fran 17:35.
Erik upptécker att en icke-existerande punkt har forsokt flyttas. Han ber déarfor Erik Brusewitz att fortyd-
liga sitt yrkande. Han vill flytta §14 Verksamhetsplaner till efter §17 Ovriga fragor. David Winroth undrar

varfor han vill géra detta. Erik svarar att han gor detta for att FnollK ordférande 2022 Felix Hornfeldt inte &r
pa motet dnnu och kan darfor inte presentera verksamhetsplanen férrdn senare.
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Sektionsmétet beslutar

att riva upp tidigare beslut om att faststélla foredragningslistan.

att stryka punkt §6 Faststéllande av mdtesordning och §16e Motion om Ledamoter och Ordférande i JAmF,
samt lagga till §11 b Fyllnadsval och §16e Motion om Ledamé&ter och Ordférande i JAmF.

att flytta punkt §12 Verksamhets- och revisionsberéttelser till fore §6 Adjungeringar och §14
Verksamhetsplaner till efter §17 Ovriga fragor.

att justera numrering av resterande punkter och faststélla foredragningslistan med &ndringar.
Talman Erik Broback ajournerar métet i 10 min fran 17:43.
Ett sérskilt yttrande tillkommer Talmanspresidiet fran Alexandru Golic: ”"Vafan haller ni pa4 med”. Talman

Erik Broback yrkar pa att riva upp beslutet om att faststélla foredragningslistan, samt att utéver tidigare
andringar flytta §12b FnollK 2021 till §12a och sedan flytta §12a ii Revisionsberattelse till §12a i.

Sektionsmotet beslutar

att riva upp tidigare beslut om att faststélla foredragningslistan.

att stryka punkt §6 Faststillande av métesordning och §16e Motion om Ledamoter och Ordférande i JAmF,
samt lagga till §11 b Fyllnadsval och §16e Motion om Ledamé&ter och Ordférande i JAmF.

att flytta punkt §12b FnollK 2021 till §12a.
att flytta punkt §12a ii Revisionsberéttelse till §12a i.

att flytta punkt §12 Verksamhets- och revisionsberéttelser till fore §6 Adjungeringar och §14
Verksamhetsplaner till efter §17 Ovriga fragor.

att justera numrering av resterande punkter och faststélla féredragningslistan med &ndringar.

§5 Verksamhets- och revisionsberattelser

§5a FnollK 2021

85a i Revisionsberittelse

Revisor Tobias Gabrielii har granskat FnollKs bokféring och tycker den ser bra ut. Han anser att de bor
ansvarsbefrias.

8§5a ii Verksamhetsberittelse

Ordférande i FnollK 2021 Emma Odman presenterar verksamhetsberittelsen. Hon séiger att det var kul att
arrangera mottagningen och hénvisar till verksamhetsberéttelsen for mer detaljer.

85a iii Ansvarsfrihet

Sektionsmotet beslutar

att bevilja ansvarsfrihet for de fortroendevalda i FnollK 2021, d.v.s. Emma Odman, My Irenheim Jarlhed
och Erik Brusewitz.

Sektionsmotet beslutar

att med godkinnande lagga revisionsberattelsen och verksamhetsberéttelsen for FnollK 2021 till
handlingarna.
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§5b FARM 2021

85b i Verksamhetsberittelse

Ordférande i FARM 2021 Eric Carlsson presenterar verksamhetsberattelsen. Han berdttar att kommittén har
haft lite problem pa grund av Covid-pandemin, d& det var svart att locka foretag att arrangera digitalt. Mark-
nadsforingen har dock fortsatt gatt bra. Han ndmner &ven den satsning péa sponsrade artiklar till Nollan som
FARM gjorde under aret. I och med de radande restriktionerna, sa planerades FARM-méssan dubbelt. Den
utfordes dock fysiskt i slutdndan. Det var nagra nya féretag, som inte tidigare deltagit, som var med pa méssan.
Eric forklarar att FARM &dven har ingatt ett nytt samarbete med CHARM. Diskussioner inleddes &ven med
arbetsmarknadsgrupper fran fysiksektioner pa andra tekniska hégskolor om att utéka samarbetet. Det var dock
inte s& manga som var intresserade av samarbete i SAFT. Utéver detta siger Eric att det har gatt bra for
FARM ekonomiskt.

Sektionsmdétet beslutar

att med godkidnnande ldgga verksamhetsberittelsen for FARM 2021 till handlingarna.

§5b ii Revisionsberittelse

Revisor Alexandru Golic har granskat FARMs bokféring och tycker den ser bra ut. Han anser att de bor
ansvarsbefrias.

Sektionsmotet beslutar

att med godkinnande ldgga revisionsberattelse for FARM 2021 till handlingarna.

85b iii Amnsvarsfrihet
Sektionsmdétet beslutar

att bevilja ansvarsfrihet for de fortroendevalda i FARM 2021, d.v.s. Eric Carlsson, Hugo Spencer och Samuel
Martinsson.

§5c FIF 2021

85c i Verksamhetsberittelse

Ordférande i FIF 2021 Filip Rydin presenterar verksamhetsberéttelsen. Han beréittar att de har arrangerat tra-
ningspass och sponsrat Goteborgsvarvet for sektionens medlemmar. De hér &ven hallit i Chalmersmésterskap
i handboll. Han foérklarar att verksamheten har flutit pa bra. FIF har satsat mer pa att variera sina arrange-
mang och de har &ven investerat i nytt idrotts-material till sektionen. Filip beréttar ocksa att de renoverat sitt
rum och inlett ett samarbete med Fysiken, samt arbetat med att forbattra 6verlamningarna till sina eftertradare.

Oscar Litorell undrar hur manga armhévningar som FIF 2021 har kvar fran dédsfysen forra aret. Filip tror
att de har en en tiondel typ.
Sektionsmétet beslutar

att med godkinnande ldgga verksamhetsberéttelsen for FIF 2021 till handlingarna.

85c ii Revisionsberittelse

Revisor Tobias Gabrielii har granskat FIFs bokforing och tycker den ser bra ut. Han anser att de bor ansvars-
befrias.

Sektionsmétet beslutar

att med godkidnnande ldgga revisionsberittelsen for FIF 2021 till handlingarna.
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85c iii Amnsvarsfrihet
Sektionsmotet beslutar

att bevilja ansvarsfrihet for de fértroendevalda i FIF 2021, d.v.s. Filip Rydin, Ilma Aase och Simon Rédén.

§6 Foregaende motesprotokoll
Sekreterare Samuel Martinsson meddelar att protokollet justerades och anslogs i tid i enlighet med stadgan.

Sektionsmotet beslutar

att godkadnna det foregaende motesprotokollet och ldgga det till handlingarna.

§7 Faststallande av beslut

§7a Avsagelser

Sektionsmdétet beslutar
att faststélla sektionsstyrelsens beslut att entlediga:

e Hugo Béckman som ledamot i SNF 21/22.

§7b Fyllnadsval

Sektionsmétet beslutar
att faststélla sektionsstyrelsens beslut att vélja:

e Elsa Hansen som ledamot i FARM.
e Jacob Ljungberg som ledamot i FARM.

§8 Uppfoljning av beslut

Inga beslut att folja upp.

§9 Bordlagda fragor

§9a Kottfri sektion

Erik Levin, Mikael Eriksson, Alexandru Golic och Ludvig Nordqvist presenterar gruppens arbete. Arbetsgrup-
pen har skickat ut en enkét till sektionens medlemmar, som fatt mycket svar. Enligt denna ville valdigt fa ha
en helt vegetarisk sektion. De har i sitt remissvar lagt fram tva forslag for sektionen Gverlag. Det forsta kallas
V-modellen, som innebér att hilften av arrangemangen som en kommitté/forening/funktionér arrangerar un-
der ett ar ska vara vegetariska. Detta krav ska da endast gélla de som arrangerar mer &n fyra arrangemang
under ett ar. Det andra forslaget kallas undantagsmodellen och den innebér att all mat ska vara vegetarisk som
utgangslige, men Styret far ge undantag om de anser det befogat. Gruppen har dven lagt fram ett forslag pa
ett uppdaterat subventioneringssytem. Enligt detta ska vegetarisk mat som serveras pa sektionens arrangemang
kosta 75% av priset for det icke-vegetariska alternativet, utan subventionering. Arbetsgruppen poangterar aven
att phaddergrupper ska undantas fran forslagen. Bade gelatin och insekter rdknas under forslagen som vegeta-
risk mat. Forslagen, om de implementeras, ska implementeras i ett ar och sedan omprévas.
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Johan i F-spexet undrar om &ven de, som intresseforening, kommer paverkas under dessa forslag. Mikael Er-
iksson séger att s& inte bor vara fallet, da de inte star direkt under sektionen. Didrik Palmqvist vill gdrna se
resultatet av enkdten. Mikael forklarar att resultatet finns med i remissvaret, som finns i foredragningslistan.

Ordningsfraga: Albert Vesterlund papekar att det star att intresseféreningar ska folja forslaget enligt stadgan.
Albert undrar om detta betyder att f-spexet rdknas in. Talmanspresidiet anser att om detta skrivs ner i styr-
dokumenten eller policyer som sektionen ska folja, sa géller detta. Johan vill ha ett fortydligande. Talman Erik
Broback forklarar att beroende péa var det skrivs ner kommer det gélla &ven F-spexet. Johan undrar hur man
definierar sektionsarrangemang i remissvaret. Ludvig siger att arbetsgruppen menade arrangemang dér hela
sektionen ar inbjudna. Johan undrar om detta inkluderar F-spexets forestallningar. Det tycker Ludvig, om alla
sektionens medlemmar &r inbjudna. Ruben Seyer menar att innebdrden av beslutet inte bor paverkas av var
det dokumenteras, utan arbetsgruppen bor yrka pa hur det ska implementeras pa ett mer tydligt sidtt. Anton
Nordbeck undrar vad det finns f6r bestimmelser om var sektionsmlotesbeslut ska dokumenteras. Erik forkla-
rar att motionsbeslut endast méaste skrivs ner som sektionsmotesbeslut. De fors inte in i andra styrdokument
noédvandigtvis, utan huvudsaken ar att de ska gélla for sektionen. Mikael séger att arbetsgruppen inte vill specifi-
cera for mycket, eftersom forslagen endast ska testas under ett ar och sedan kan fortydligas, om de ska faststéllas.

Styrets svar till remissvaret presenteras av Carl Strandby. Han tackar arbetsgruppen for sitt arbete och forklarar
att Styret anser att férslagen dr genomforbara. De valde att inte ta stdllning da det var en kontroversiell fraga.
Styrets ledaméter foretriader sig sjélva i fragan.

Erik Levin presenterar sin egna motion gillande fragan om en kottfri sektion. Overlag r han n6jd med gruppens
arbete. Hans enda kritik ar att arbetsgruppen kom fram till att Styret ska bestdmma undantagen fran forslaget.
Erik tycker att detta d&r odemokratiskt och kommer leda till konflikter géllande vilka arrangemang som ska att
vara undantagna. Han foreslar darfor att det enda undantaget ska vara julbordet. Erik tycker att Styrets svar
pé hans motion visar pa att de tolkat den felaktigt. Han fortydligar att han inte foreslar att sektionen ska bli
helvegetarisk.

Anton Nordbeck undrar om inte alternativet &r nédrmare originalmotionen, vilken resulterade i arbetsgrup-
pen, dn de andra forslagen. Det haller motiondren med om. Alexander Bohlin undrar om det inte var tanken
med undantagsmodellen att undantagsforfragningar ska behandlas sa langt innan sjilva arrangemangen att be-
slutet kan rivas upp under ett sektionsméte. Erik tolkade det som att det endast ska tas upp pa styretméten och
att det inte kommer offentliggtras till alla pa sektionen. David Winroth undrar hur Styret har tolkat motionen
fel. Erik forklarar att han inte foreslagit en helvegetarisk sektion, utan endast delvis argumenterat for det i sin
motion. Nagon undrar hur forslagen kommer stéllas mot varandra. Talman Erik Broback anser att det aktuella
yrkandet star endast star mot forslaget om undantagsmodellen. David undrar vilka undantag som diskuterats
under gruppens arbete och om dessa kan implementeras nu. Erik siger att han ar beredd att argumentera om
dndringsyrkanden pé sin motion.

Albert Vesterlund presenterar Styrets svar. Styret menar pa att de inte vill stodja forslaget, da de tolkat det som
helvegetariskt. Detta d& enkéiten visar pa att medlemmarna inte star bakom detta. Han forklarar dock ocksé att
Styret tolkat forslaget fel. Erik undrar varfor de tar stdllning mot specifikt denna motion och inte de andra for-
slagen. Albert menar pa att motionen ligger tillrdckligt nédra det som majoriteten av medlemmarna uttryckligen
inte vill ha och darfoér yrkar Styret pa avslag. David Winroth undrar vilka undantag som diskuterats i gruppen.
Mikael Eriksson sédger att de pratat om julbordet, men &ven cocktailpartyn, balen och sektionens middag. De
ville dock inte aldgga framtida arrangérer att tvunget arrangera just dessa arrangemang for att kunna servera
kott. De vill ge framtida arrangorer mer flexibilitet. Erik vill understryka att det alltid i dessa diskussioner yrkas
pé att just ens eget fordragna arrangemang ska fa vara icke-vegetariskt. Det kommer darfér bli vildigt manga
undantag i slutdndan. Han tycker att vi kan gora det tydligt vilka undantag som géller redan under nuvarande
sektionsméte. David undrar varfor man inte vill faststélla undantag, da forslaget som potentiellt bifalles rivs
upp om ett ar &nda. Han papekar dven att sektionsmotet alltid kan ta upp fragan om undantag igen, om det
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skulle anses nédvandigt. Tobias Gabrielii yrkar pa att Styret ska fa vélja max tio stycken arrangemang som ska
ha undantag fran forslaget pa ett ar. Mikael Eriksson berdttar att detta diskuterats i arbetsgruppen, men att
de inte vill straffa folk som vill arrangera.

Axel Flordal tycker att man borde godkidnna forslaget om subventionering, &ven om man inte gillar Gvriga
alternativ. David sdger att han inte tycker att det &r en bestraffning med vegetariska arrangemang och att detta
inte &r ett bra argument. Han vill &ven hora vad féreningar och kommittéer tycker om forslagen. Mikael tycker
inte det varit nagot problem fér F6, som enbart serverat vegetarisk mat pa sina arrangemang. Han ville gdrna
ha vegetarisk mat pa sektionens middag ocksa, men det var manga som onskade att det skulle vara kott. Albert
sdger att SNF har diskuterat fragan, men att de baconlindade daddlarna, som serveras under cocktailpartyn,
ligger varmt om vissas hjartan. Tobias Wallstrom undrar om alkoholprissdtningen bor paverkas av forslagen.
Mikael tror inte det. Tobias Gabrielii ser inte hur begrdnsningen av antal arrangemang som far servera kott
skulle vara en bestraffning. Mikael tycker inte heller det, men menar pa att sektionsmedlemmarna verkar tycka
det. David undrar om han menar att medlemmarna tycker att det &r en bestraffning. Mikael sdger att det inte
uttrycks explicit, men att manga varit kritiska mot begransningar pa icke-vegetarisk arrangemang. David tycker
att mer statistik behovs. Erik rabblar lite statistik om att manga gjort kommentarer, men vill inte uttala sig
om huruvida det varit mer positiv eller negativ respons 6verlag. Gottfrid menar pa att det nog ar fa som tycker
begriansningen ar en bestraffning, men tycker sjilv att det dr en klar begrinsning av arrangérernas mojligheter.
David anser att vegetarisk mat kan 6ppna upp ens 6gon for nytt och att det darfér kan 6ppna upp mojligheter.
Alexandru Golic haller med Gottfrid om att det &r en begrinsning av arrangdrernas mojligheter, han tycker
inte att det ger mer frihet.

Ruben Seyer menar pa att eftersom motet inte kan komma pa alla undantag som bor implementeras, sa kan
det vara vért att testa och sluta diskutera detaljer. Erik menar pa att vegetariska policys inte verkar minska
sektionsaktivitet pa4 andra sektioner, som implementerat sidana. Axel tycker att undantagsmodellen &r battre
an V-modellen, da detta kommer leda till mindre grazoner. Emelie Lemann undrar om F6-arrangemang har
blivit jobbigare, pa grund av den vegetarisk maten, och om folk varit mindre intresserade av arrangemangen
dn vanligt. Mikael svarar att det egentligen lett till mindre arbete, da de inte behdver laga sd manga olika
ratter. Han har svart att jamfora arrangemangen med tidigare ar, men det verkar inte vara mindre deltagare.
Filip Berqvist sager att det &ar kul att laga kul mat och det verkar fungera bra for Mikael som sexméstarinna.
Carl Strandby tycker som Axel att det kan vara bra att ha véldefinierade undantag. Han oroar sig for att det
kan bli en fraga som paverkar rekryteringen av aktiva pa sektionen. Joseph Lofving dissar Styret, genom att
papeka deras laga soktryck. Carl sdger att det ar just dérfér som han inte vill sdnka s6ktrycket genom po-
lariserande fragor. Erik Levin vill gdrna hora fran folk som inte vill ga mot en mer vegetarisk sektion redan
nu. Anton Norbeck séger att han tycker att sektionen gar mot mer vegetarisk kost naturligt. Erik menar pa
att det bevisats att vi méaste gora kollektiva val for att fa igenom forandring. Ludvig Nordqvist vill gidrna ha
en tydlig presentation av propositionsordningen, typ pé tavlan, under voteringen. Axel tror att forslaget pa
ett nytt subventioneringssystem kommer fungera bra, da det inte kommer introducera négra nya problem f6r
sektionsaktiva. Ruben foreslar att voteringen ska vara sluten, for att tydliggéra vilka beslut som ska tas.

Talman Erik Broback yrkar pa att ajournera moétet i en timme for matpaus. Tony Millberg yrkar pa att
genomfora voteringen fore matpausen. Mikael Eriksson anser ocksé att det &r dumt med paus i diskussionen.
Ruben haller med. Mijo Thoresson yrkar pa en och en halv timmes ajournering istéllet.

Sektionsmdétet beslutar
att inte ajournera motet.

Albert Vesterlund yrkar pa ajournering av motet i fem minuter for att talmanspresidiet ska kunna férbereda
voteringen. Presidiet foreslar att motet fastslar propositionsordningen forst och sedan kan de forbereda vote-
ringen. Albert drar tillbaka sitt yrkande. Talman Erik Broback beskriver den féreslagna propositionsordningen.
Elin Eklund yrkar pa att forst rosta om motet vill ha en fordndring i fragan eller ej. Albert tycker att subven-
tioneringssystemet &ar en separat fraga och att Elins yrkande kanske inte ska std emot detta helt, utan endast
mot de andra forslagen. Axel Flordal haller med.
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Sektionsmdtet beslutar

att bifalla férslaget om den sa kallade V-modellen.

att bifalla forslaget om ett nytt subventioneringssystem.
Sektionsmdotet beslutar

att ajournera motet i en timme fran 19:30.

Ruben Seyer yrkar pa att riva upp beslutet om det nya subventioneringssystemet. Han menar pa att detta
system kommer leda till att mindre pengar spenderas pa den vegetariska maten, eftersom det inte &r nagon
faktisk subventionering. Erik Levin forvintar sig att ingen sédnker kvalitén pa maten. Nils Backlund undrar
varfor folk skulle gora simre mat. Djungelpatrullen menar pa att de skimtade om forslaget i matpausen och att
deras standpunkt inte dr att de ska laga "simre” mat. Tobias Wallstrém pekar pa “path of least resistance” och
att folk antagligen kommer ta den lattaste vigen, vilket kan innebéra sdmre vegetarisk mat. Ludvig Nordqvist
papekar att Djungelpatrullen enbart skimtat om systemet och att de som sades under ajourneringen inte ska
tolkas seriost. Ruben menar &nda att systemet ar daligt, da pengar for subventionering inte allokeras om. Joseph
Lofving papekar att priset bor hojas for kdttet och att det kdnns konstigt att beslutet ska rivas upp nir manga
har lamnat motet. Anton Nordbeck undrar om ett ar géller som period for detta forslag ockséa. Mikael Eriksson
fortydligar att s& ar fallet. Tobias Wallstrom undrar om motet skulle riva upp beslutet, skulle det d&a kunna tas
upp nasta mote. Talman Erik Broback menar att métet alltid kan riva upp och ta upp beslut. Ludvig Nordqvist
haller med om att det inte riktigt &r ett subventionssystem. Erik Levin litar pa att sektionens kommittéer kan
folja sektionsmdtets beslut pa ett bra sétt och att upprivning implicerar att de inte har denna férmaga. Ruben
pekar pa att de flesta antagligen inte visste vad det nya systemet innebar, utan var trotta pa omrostningen och
darfor bara rostade pa det som léat bra.

David Winroth vill sékerstélla att Djungelpatrullen vet att han anser att de kan skdta det implementationen av
forslaget bra. Albert Vesterlund menar att det vore trakigt om nagon skulle géra en miss i implementationen och
det skulle fa konsekvenser. Carl Strandby undrar om man kan ténka sig att subventioneringen fortfarande géller,
bara att andelen &r annorlunda. Han undrar om sektionsmétet kan tolka om beslutet. Talman Erik Broback
férklarar att man inte kan &ndra tolkningen i efterhand, utan maéaste riva upp beslutet och ersdtta det med ett
nytt forslag. Anton Nordbeck tolkar det som att vi kan riva upp beslutet i ldsperiod fyra om det skulle anses
nédvindigt. Emma Odman undrar om vi kan riva upp beslutet och ta det niista méte istdllet. Talman Erik
Broback forklarar att det kan bli problem, d& sektionsmedlemmarna ej kommer veta att detta beslut ska tas
under nista mote, da det ligger sa tatt inpa. Ruben Seyer papekar att forslaget kommer leda till mer arbete for
arrangorer da de inte far nédgon subventionering. Tony Millberg undrar om informationen om att beslutet ska
tas upp igen nésta mote inte kan delges till sektionsmedlemmarna. Erik forklarar att motet kan skjuta upp till
torsdag och att det kan informeras om detta, men att beslutet skulle gora arbetet svarare fér talmanspresidiet.
Han understryker dock att presidiet ar opartiskt och inte ligger véirdering vid négot av tillvigagangssétten.
Tobias Wallstrom séger att konsekvenserna av beslutet kommer synas innan nésta sektionsméte, om det tréder
i kraft och darfér borde rivas upp idag. Joseph tycker att det inte finns nagra nackdelar i att fixa ett beslut
som har mojliga kryphal. Ludvig Nordqvist undrar om subventioneringssystemet kommer spela nagon roll for
hur stor andel av maten som blir vegetarisk, i och med att V-modellen tréder i kraft. Joseph tycker inte detta
borde vara motstridande, utan man kan alltid ge mer incitament att &ta vegetariskt pa arrangemang.

Sektionsmétet beslutar

att riva upp beslutet om att bifalla férslaget om ett nytt subventioneringssystem.

§10 Meddelanden

§10a Sektionsstyrelsen

Carl Strandby berédttar om vad som hént pa sektionen sedan foregaende sektionsmote. Han ndmner férst och
fraimst den pagaende konflikten mellan Ryssland och Ukraina och att USA har infért sanktioner mot Ryssland.

7 (45)



OLOGg,

X . . . .
¢ K § Fysikteknologsektionen Mgte 21/22:SEKT-03
o o Sektionsmétesprotokoll
aLme™

Fysikteknologsektionen, Chalmers

Arbetsgruppen for motionen om en kottfri sektion har fortsatt sitt arbete och kommit fram till nagra forslag.
Piffi Allkrydda har kopts in till sektionen av sektionskassoren, efter beslutet foregiende sektionsméte. Han
nadmner dven att aspningar har borjat for SNF, F6 och Djungelpatrullen, samt f6r sektionens funktiondrer. Carl
berattar ocksa att Forum for tekniska fysiker bjuder in till ett arrangemang infor mastervalet senare i var. Han
avslutar med att papeka att covid-restriktionerna nu &r officiellt borta.

§10b Focumateriet

Jesper Jaghagen beréttar om "Safe sex 1v6”, med hjélp av en Powerpoint-presentation. Han borjar med att gora
reklam for Focsnews. Jesper forklarar sedan hur det har skett en orovickande spridning av kénssjukdomar pa
sektionen. Focumateriet har darfor tagit fram kondomer med speciella tryck for att uppmuntra folk att skydda
sig. Han visar upp flera motiv som tryckts. Han visar sedan sedvanligt hur man sétter pa en kondom. Jesper
avslutar med att gora reklam for Focumateriets forsiljning av lask och godis under motet.

§11 Personval

Inget personval foreligger.

§12 Propositioner

Inga propositioner foreligger.

§13 Motioner

§13a Motion om Ko6pa gnuggisar

Motionédr Alexandru Golic presenterar motionen. Han kom pa idén om att inférskaffa “gnuggisar”, temporéra
tatueringar, nir han sag sektionssekreteraren sélja "merch” pa Focus. Han vill darfor gérna att Styret koper in
gnuggisar med sektionens logotyp som design. David Winroth undrar hur méanga han tycker ska kopas in och
hur mycket det skulle kosta sektionen. Alexandru undrar om David tycker detta ska vara med i motionen. Han
har inget svar. Didrik Palmqvist tycker att det vore béttre att kdpa in tatueringspistol och lata sekreteraren
tatuera de sektionsmedlemmar som vill.

Sektionssekreterare Linnea Hallin presenterar Styrets motionssvar. De tycker att det later som ett roligt sétt
att visa upp sektionsloggan och de yrkar darfér pa bifall. David Winroth undrar om Styret har funderat pa
kvantitet och pris. Linnea séger att det gar under budgeten for sektionsprylar och de séljs, sa det bor inte vara
nagra problem prisméssigt. David menar pa att det beror pa kvantiteten. Anton Nordbeck undrar hur NollK
ser pa att anviéinda gnuggisarna for att mérka Nollan. Ordférande i FnollK Felix Hoérnfeldt tycker att gnuggisar
ar okej, ar mer skeptisk till riktiga tatueringar. Karin Hult foreslar gnuggisar som forestédller Dragos. Joseph
Lofving yrkar pa att Focumateriet ska bestdmma design pa gnuggisarna. Linnea undrar dd om Focumateriet ska
bestdmma en ny design varje ar eller bara en gang. Joseph tolkar det som en engangsgrej. Anton undrar hur stor
kvantitet sektionen behdver kopa in for att fa ett rimligt pris och om man kan bestélla olika designer. Linnea
séger att cirka 100 till 200 stycken som minimum och da far man bara en design. David stéder Josephs yrkande
da Focumateriet visat upp sin designformaga med sina egentryckta kondomer. Joseph undrar vad kostnaden for
detta ink6p skulle vara. Linnea séger att det skulle ligga pa ungefar 5000 kr. Alexandru séger att &ven om de
skulle k6épa in Focumateriets design, kan de dven kopa gnuggisar med sektionens logga. Talman Erik Broback
menar pa att detta inte star i motionen, s det beror pad om Styret kan gora det. Anton yrkar pa att kdpa in
bade gnuggisar med sektionsloggan och Focumateriets design. Ruben Seyer yrkar pa att Focumateriets design
ska kosta 75% av sektionsloggans pris. Linnea papekar att man egentligen behover kopa cirka 1000 stycken om
det ska vara gangbart.
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Sektionsmétet beslutar

att Styret ska kdpa in gnuggisar med en design framtagen av Focumateriet, samt med sektionens logotyp.

att priset for Focumateriets design ska vara 75% av priset for gnuggisar med sektionens logotyp.

§13b Motion om Bittre bord behovs

Motionérerna Bjarne Sihlbom och Theodor Hansson presenterar motionen. De menar pa att det behovs nya
bord till Focus, da alla har sett hur de ser ut i nuldget. Anton Nordbeck undrar hur mycket borden skulle kosta.
Motionérerna séiger att det skulle kosta 24000 till 26000 kr. Carl Strandby séger att detta var for helt nya bord
och inte begagnade.

Sektionssekreteraren Linnea Hallin presenterar Styrets motionssvar. De menar pa att Styret inte har peng-
ar till detta for tillfallet och att det bor tas upp nésta verksamhetsar. Ruben Seyer tycker att Styret far "forscka
mer”. Han papekar att om man ser pa det som avskrivning, s& borde det kunna lidggas pa flera ar och inte
vara nagot problem. Axel Fordal refererar till den ekonomiska policyn som avrader fran att géra avskrivningar.
David Winroth anser att policyn &r dalig. Albert Vesterlund papekar att detta borde ha &ndrats, nér policyn
andrades av davarande sektionskassor David Winroth. David menar pa att han glémde &ndra det. Erik Levin
undrar vad Djungelpatrullen tycker om forslaget. Didrik Palmqvist papekar att det kommer kosta mycket. Tony
Millberg tycker att Djungelpatrullen bor skota fragan om nya bord och att de ska skriva en motion da de anser
att bord behovs. David séger att 24000 kr bor kunna téckas av Focusfonden. Han papekar att man kanske dven
kan fraga Chalmers om bord, ifall det finns 6verblivna ndgonstans som kan anvindas. Tobias Wallstrém undrar
om man inte kan anlita XP-verkstaden for att bygga nya bord. Ludvig Nordqvist séger att XP-verkstaden inte
tar bestdllningar. Mikael Eriksson papekar &ven att XP inte far ta ersittning for sitt arbete enligt Chamers
riktlinjer for sina lokaler. Ruben tycker att det inte borde vara en ekonomisk fraga, utan det bor avgéras om
det faktiskt behovs. Han yrkar pa att skicka motionen pa remiss till Djungelpatrullen.

Sektionsmdtet beslutar
att skicka motionen pa remiss till Djungelpatrullen, som ska se 6ver om det finns behov av nya bord pa

Focus.

§13c Motion om Omskapandet av Bakisclubben som sektionsférening

Motionérerna véljer att inte lyfta motionen. Ingen annan lyfter den.

§13d Motion om Kiropraktor till dp

Motionéren skrev den d& denne var berusad och vill inte lyfta den. Mijo Thoresson lyfter istéllet motionen. Al-
bert Vesterlund undrar varfér han gor detta. Mijo Thoresson séger att den hir punkten gér snabbare om ingen
stéller fler fragor. Anton Nordbeck undrar om Mijo ocksa &r i behov av en kiropraktor. Det séger han att han &r.

SAMO Emelie Lemann presenterar Styrets motionssvar. De anser ej att detta &r en rimlig kostnad och yr-
kar déarfor pa avslag.

Sektionsmotet beslutar
att avsld motionen i sin helhet.

Emelie Lemann far sektionsmotesbingo!! Albert Vesterlund ber om ursékt for detta.
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§13e Motion om Ledamoéter och Ordférande i JAmF

Motiondren Emelie Lemann presenterar motionen. Hon menar pa att arbetsbelastningen for SAMO &r hog
utover arbetet i JAmF och att hon darfér bor lamna 6ver ansvaret som ordférande till ndgon annan. For att
underldtta for 6vriga ledamdoter som representerar en kommitté, bor antalet ledamoter hojas.

Sektionssekreteraren Linnea Hallin presenterar Styrets motionssvar. Styret har sett hur SAMO har haft en
hog arbetsbelastning och tror att arbetsbelastningen for JAmF &verlag kan minska som resultat av motionen.
Ruben Seyer undrar varfor detta forslag inte laggs fram som en proposition och varfér Styret inte &ndrar ar-
betsordningen sjdlva. Axel Flordal sager att det blir tydligare for resten av sektionen pé detta vis och att de
lika gdrna kan gora det pa sektionsmétet. Ruben tycker att de dnda bor gora det sjilva under ett styretmote.
Ludvig Nordqvist menar pa att Styret ville korta ner sektionsméten, vilket beslutet att lagga forslaget som en
motion motarbetar. Axel siger att det hade gatt snabbare om ingen stéllt nagra fragor.

Sektionsmdtet beslutar

att bifalla motionen i sin helhet.

§14 Ovriga fragor

Inga Gvriga fragor foreligger.

§15 Verksamhetsplaner

§15a Verksamhetsplan FARM 2022

Ordférande i FARM Marcus Moéller presenterar verksamhetsplanen. De vill ldgga ett storre fokus pa fysiska
arrangemang som foretagstraffar och lunchféreldsningar, da inga restriktioner nu hindrar dem fran detta.

Sektionsmotet beslutar

att faststéilla verksamhetsplanen for FARM 2022.

§15b Verksamhetsplan FnollK 2022

Ordférande i FnollK Felix Hornfeldt presenterar verksamhetsplanen. FnollK siktar mot att alla som vill ska
kunna klara forsta tentan och att alla nya studenter ska hitta en kompis. De vill ocksa fokusera pa att skapa
trygghet f6r de nya studenterna. Han beréttar att FnollK &ven vill verka f6r sektionens puffkultur och samarbeta
med andra foreningar. Joseph Lofving undrar om nagot dndrats fran foregaende ars verksamhetsplan. Felix sdger
att vissa meningar har é&ndrats, samt att aret bytts till det aktuella.

Sektionsmotet beslutar

att faststélla verksamhetsplanen for FnollK 2022.

§16 Dumvastutdelning

Axel Flordal undrar om denna punkt kan slopas idag, d& nésta sektionsmote dr samma vecka. Talman Erik
Broback meddelar att sa inte ar fallet, da sektionens reglemente fastslar att en dumvéstinnehavare ska utses
varje sektionsméte. Anton Lyckhage undrar om det kommer véljas en ny dumvéstinnehavare néista mote. Erik
bekréftar att s& ar fallet, s den som véljs in detta mote kommer sitta i tva dagar. Tony Millberg papekar
att man inte maste vilja en ny, utan bara utféra proceduren. Anton Nordbeck undrar om man endast kan bli
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nominerad for dumheter som skett mellan det aktuella och féregdende sektionsméte. Det bekréftas att det inte
finns nagon specifik tidsram for ndr en dumhet ska ha skett.
Nomineringarna ar som foljer:

e Simon Jirdnés nomineras av Cecilia Erneman.
Nér han skulle mejla Jana och be om sin tenta fran envarren rakade han skriva "jag hatar Simon Jardnés
och min cider heter Simjar” istéllet for “jag heter Simon jérdnéds och min cid &r simjar”. Jana svarade bara
med tentan.

e Rebecka Martensson nomineras av Filip Bergqvist.
Rebecka skulle hamta ut aspplaggen fran lager157 och behévde da lana sin medsittandes korkort. Pa
vigen till lager157 passade hon dven pa att himta ut sitt nya ID-kort fran polisen, inom en halvtimme
fick hon dock atervianda till polisen da hon under denna korta tid hade hunnit tappa bort bade sitt egna
nya ID-kort och sin medsittandes koérkort. Detta var dumt.

e Mikael Eriksson nomineras av Filip Bergqvist.
Under sektionsmotet 6ppnade Mikael skickligt nog en flaska “frukt soda” med nyckeln, och vélte den direkt
Over sin dator. Han fick direkt dérefter papper - och borjade snabbt torka av bénken. Detta var dumt

e Erik Broback nomineras av Joseph Lofving.
For att minska misdrnivan pa sektionen delade talmanspresidiet, med Erik i spetsen, upp sektionsmotet
LP3 i tvd moten. For att gora detta 14t de mdtet bli tva separata moten, snarare dn ett mote under tva
dagar. Detta innebér att sektionen, enligt reglementets §8.10.1 ska en dumvést véljas pa varje mote, vilket
innebér att sektionen nu tvingas vélja en dumvéstinnehavare for tva dagar. Jag foreslar att Erik ska béra
det korset.

Sektionsmétet beslutar

att Erik Broback var dummast.

Efter noggrann jamforelse med foregaende dumvéstinnehavare Eric Jigrupp gar métet till beslut.
Sektionsmdotet beslutar

att ge Erik Broback Dumvésten.

§17 Motets avslutande

Motet avslutas 21.39 av Talman Erik Broback.
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Forteckning 6ver bilagor

A Romm R sokionl

B [Styrelsens uttalande om remissvar: Kottfri sektion|

K [Verksamhetsplan FARM 2022|
L [Verksamhetsplan FnollK 2022

M |Motion om Kopa gnuggisar|

N [Motionssvar till Kopa gnuggisar]
0 NG 55 hord hehoed
P [Motionssvar till Battre bord behovs|

Q [Motion om Omskapandet av Bakisclubben som sektionsforening]

R |Motionssvar till Omskapandet av Bakisclubben som sektionstorening]

S [Motion om Kiropraktor till dp|

T [Motionssvar till Kiropraktor till dp|
U [Motion om Ledamoter och ordforande 1 JamFE|
v [ T Ted ] Terande T TamT
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Motion om Arbetsgruppens utlatande om en kottfri sektion Arbetsgruppen-Kottfri sektion

ARBETSGRUPPENS UTLATANDE OM EN
KOTTFRI SEKTION

ARBETSGRUPPEN-KOTTFRI SEKTION

Bakgrund

Sektmotet LP1 06/10-2021 beslutade att tillséitta en arbetsgrupp for att utreda motionen om en kottfri
sektion. Resultatet presenteras hir och &r frimst grundat pa en enkit riktad mot sektionen som fick
totalt 237 svar, ca 1/5 av alla medlemmar, dér respondanterna fick ranka arbetsgruppens forslag 1 till
5 samt kommentera. Forslagen i enkéten grundande sig pa en stigande strikhetsskala fran néstan ingen
fordandring till totalférbud pa kott. Utifran resultatet har ett antal slutsatser dragits och nu lagts fram.
Vi i arbetsgruppen tackar fér fortroendet och vill en sista gang paminna om att sektionsmétet den 22/2
17.15 1 HA1 &ar var detta beslut kommer tas och det krévs nérvaro pa det motet for att kunna gora sin
rost hord.

Arbetsgruppen for en kottfri sektion

Motionen ”En kottfri sektion”

Fran enkiten som skickades ut till medlemmarna framgick att stodet for den ursprungliga motionen, som
innebér en helvegetarisk sektion, var extremt lagt. Da 154 (68,4%) svarade 1 av 5 pa fragan och detta
alternativ hade sédmst snitt pa 1,71 av 5 anser arbetsgruppen att motionen inte behtver tas upp.

Slutsatser och forslag till sektionsmaotet

Arbetsgruppen har istéllet undersckt om mildare versioner av motionen kan finna stéd hos sektionen
samt hur ett uppdaterat subventioneringssystem skulle kunna uppna liknande mal. Arbetsgruppen un-
derstryker dock att stodet for totalt avslag pa alla fordndringar var starkt med 3,47 i snitt samt 113
personer (48,5%) som svarade 5 av 5. Da avslag ALLTID &r en mojlighet finns ingen explicit motion for
det. Nedan foljer arbetsgruppens tre forslag dér 1: V-modellen och 2: Undantagsmodellen star i kontrast
mot varandra och 8: Uppdaterat subventioneringssystem &r fristaende.

Arbetsgruppen foreslar dven foljande generella regler for att underlitta for arrangerande grupper:

1. Phaddergrupper &r helt undantagna fran alla dessa regler da deras arrangemang inte riktar sig mot
sektionen i stort och dr av mer privat karaktér, dven de som &r subventionerade under mottagningen.
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2. Gelatin férbjuds inte da det &r frimst en restprodukt samt &r en viktig del av DP:s verksambhet.
3. Forslagen géller i maximalt ett ar for att sedan utvérderas.

4. Insekter, som idag anvidnds som fargdmnestillsats samt nyligen blivit klassat som livsmedel i EU
och Sverige, forbjuds inte.

Forslag 1: V-modellen

V-modellen fick ett snitt pa 2,6 av 5, flest 3:or, och en méingd kommentarer. Fran dessa kommentarer
justerades V-forslagets procentsats ner fran 75% till 50% av arrangemangen da majoriteten ansag det
rimligast. Dessutom undantas grupper som arrangerar 4 eller firre arrangemang under ett verksamhetsar
for att underldtta for exempelvis BalNgt, FARM, SNF och liknande. Mot denna bakgrund foreslar ar-
betsgruppen dérfor:

Yrkande

att pa minst 50% av alla arrangemang som av sektionsgrupp arrangeras i sektionens namn ska det
endast serveras vegetarisk mat. Serveras endast vegetarisk mat samt gelatin/insekter riknas ar-
rangemanget i detta avseende som vegetariskt. Arrangemang som inte innefattar mat ska ej riknas
med i denna siffra. Vidare &r sektionsgrupper som arrangerar 4 eller farre mat-arrangemang under
sitt verksamhetsar samt Phaddergrupper undantagna fran denna regel.

att efter ett ars tid riva upp denna motion fér att utvirdera foljderna.

Forslag 2: Undantagsmodellen

Asikterna kring undantagsmodellen var polariserade med niist flest 5:or, flest 2:or och ett snitt pa 2,67.
Forslaget innebér att kott 1 regel dr forbjudet men undantag kan ges av styret. Likt alla beslut styret
tar kan sektionen granska dessa genom styretmotesprotokollen och kritisera antingen direkt eller via
sektionsmoten. Andemeningen bakom forslaget dr att arrangemang déar kott dr valmotiverat, som exem-
pelvis julbordet, bor tillatas. Arbetsgruppen foreslar darmed foljande:

Yrkande

att det pa arrangemang i sektionens namn endast dr tillatet att servera vegetarisk mat. Undantag for
denna regel kan utfardas av styret samt géller alltid alla Phaddergrupper. Arrangemang déir endast
vegetarisk mat samt gelatin/insekter serveras riknas som vegetariska.

att efter ett ars tid riva upp denna motion for att utvirdera foljderna.
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Forslag 3: Uppdaterat subventioneringssystem

Ursprungligen ingick det uppdaterade subventioneringssystemet i forslaget IT-modellen. Utéver sub-
ventioneringssystemet innebar det dock enbart omskrivningar av dagens géllande regler utan praktisk
skillnad och likstélldes déarfor i slutdindan med avslag av arbetsgruppen, stodet for forslaget var dven
hogst hos de som #ven stottade avslag. Av ca 60 kommentarer var ca 22 for ett oférandrat system, 19
for nagot bonus malus system och resterande utspritt. Bonus malus-systemet skulle vara likt dagens sy-
stem dar vegetariskt mat alltid &r billigare men utan subventionering fran styret och med en procentsats
istéllet for en fast summa.

Yrkande

att vid forsdljning av mat pa sektionsarrangemang, undantaget de som Phaddergrupper arrangerar,
ska priset pa vegetariskt alternativ ej &verstiga 75% av priset pa alternativ med kott. Mat som
innehaller insekter eller gelatin men &r for 6vrigt vegetariskt rdknas ej som ett alternativ med kott.

att efter ett ars tid riva upp denna motion for att utvirdera foljderna.

Propositionsordning
Arbetsgruppen foreslar att forslag 2: Undantagsmodellen stéills mot forslag 1: V-modellen for att sedan

stélla vinnaren mot avslag. Da det justerade subventioneringssystemet &r fristaende fran de bada forslagen
boér den tas upp separat.

Resultat fran undersokningen



Motion om Arbetsgruppens utlatande om en kottfri sektion Arbetsgruppen-Kottfri sektion

Forslag 1: Ingen férandring (Avslag till motionen i sin helhet)

233 responses

150

0,
100 113 (48.5%)

50 59 (25.3%)

23 (9.9%) 22 (9.4%)

16 (6.9%)

Figur 1: Medelvérde: 3.47

Forslag 2: "IT-modellen” Sektionen blir en vegetarisk sektion. Alla arrangemang &r i grunden
vegetariska men deltagare kan énska kdtt och vill arrangérer ge det sa ar det okej.
Uppdaterat subventioneringssystem.

226 responses

80

70 (31%)

60

52 (23%)
40

39 (17.3%) 36 (15.99%)

29 (12.8%)

20

Figur 2: Medelvérde: 2.98
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Forslag 3: "V-modellen" 75% av alla arr blir vegetariska med fértroende till respektive férening
att folja begrénsningarna. Har arrangdéren <4 arr/lasar utgar reglerna och ersatts av "IT-
modellen". Uppdaterat subventioneringssystem.

224 responses

80

72 (32.1%)
60

47 (21%) 48 (21.4%)

40
35 (15.6%)

20 22 (9.8%)

Figur 3: Medelvérde: 2.6
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Foérslag 4: "Undantagsmodellen" Sektionen blir helvegetarisk. Undantag kan ges till speciella
arrangemang pa sarskilda grunder. Typexempel &r Julbordet. Vilket/vilka undantag alaggs
styret som skall presentera minst 1LP i forvag for att sektionen skall kunna besluta annat pa
sektmétet.

225 responses

80

71 (31.6%)

60

50 (22.2%)
40 46 (20.4%)

33 (14.7%)

20 25 (11.1%)

Figur 4: Medelvérde: 2.67

Forslag 5: "Vegetarisk sektion" Sektionen blir helvegetarisk utan undantag.

225 responses

200

150 154 (68.4%)

100

50
15 (6.7%) 14 (6.2%)

20 (8.9%) 22 (9.8%)

Figur 5: Medelviarde: 1.71



‘\OLOGS e,

&

N T . .

g E § Fysikteknologsektionen Sektionsstyrelsen
b i Uttalande - En kottfri sektion

C, o
aLme® 2022-02-17

FYSIKTEKNOLOGSEKTIONEN

STYRETS UTTALANDE- ARBETSGRUPPENS UTLATANDE OM EN KOTTFRI SEKTION

Bakgrund

Styrelsen vill forst och frimst tacka arbetsgruppen for ett vil utfort arbete. Da fragan ér kontroversiell
pa sektionen och styrelsen inte anser sig inneha mer expertis i sakfragan &n gemene sektionsmedlem,
véjer styrelsen att stélla sig neutral till de olika forslagen. For att underlitta en diskussion kring eventu-
ella problem med forslagen foljer en kort genomgang. Forslag 1, ”V-modellen”, anses genomférbar. Det
lyftes inte nagra praktiska problem nir styrelsen diskuterade forslaget. Forslag 2, ” Undantagsmodellen”,
anses ocksa genomforbar, givet att antalet arrangemang dér det serveras mat inte 6kar markant nésta
ar. Det finns losningar som skulle ge sektionsmedlemmar inflytande 6ver beslut kring specifika undantag
och samtidigt inte ta upp alltfér mycket tid fran styretmoten. Forslag 3, ” Uppdaterat subventionerings-
system”, anses dven den genomférbar da &ndringen platsar inom budgeten och inte kommer gora nagon
mérkbar skillnad pa sektionens ekonomi.
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MOTION OM
EN KOTTFRI SEKTION 2.0

ErRIK LEVIN

Bakgrund

For ca 4 manader sedan lade jag en motion om en kottfri sektion. Pa det sektionsmotet togs beslutet att
utreda fragan genom en arbetsgrupp. En arbetsgrupp som #ven jag deltog och var drivande i. Arbets-
gruppen har tagit fram savél generella samt specifika forslag for det kommande sektionsmotet att rosta
pa fran en stor enkéitundersékning med 237 svarande. Vad som framgick av enkiiten var att en helt vege-
tarisk sektion var absolut inte 6nskvért, ddremot fanns en storre vilja till undantag. Arbetsgruppen har
dven lagt ett forslag pa en undtantagsmodell men jag skriver denna motion da jag anser att det forslaget
har ett stort lickande kryphal som kan komma att resultera i en urvattning och starkt forsvagande av
forslagets andemening. Halet jag pratar om &r att styret ska infor varje ldsperiod ge undantagsbeslut till
de féreningar som 6nskar.

Hér ser jag en oerhord risk, hur ska de hir besluten tas? Pa vilka grunder ska ett undantag ges eller
nekas? Svaret dr att vi alla baserar detta pa kénslor. Vilka arrangemang tycker vi som individer om?
Vilka &r heliga och skall till varje grad ges ett undantag och vilka bryr jag mig inte om och kan slédngas till
”Big Gronsak” ? Pa denna subjektiva grund, i kombination med ett styre som i demokratisk anda bestar
av olika sektionsaktiva med tillhorighet i olika grupperingar sa ser jag en uppenbar risk att undantagen
ges till i princip alla storre arrangemang. For nér ett undantag vil getts till en forening, varfor ska inte
den andra foéreningen ska fa samma spelplan? Ska FARM fa andra spelregler &n SNF? Ska FOC inte
servera sin gryta medan BalNgt kan duka upp filé? For mig finns det ett undantag som jag férstar och
efter diskussion kan stéilla mig bakom och det &r julbordet. Att en gang per ar, i misérens LP2 bjuda
hela sektionen pa ett rejélt julbord med barndomens kottbullar och prinskorv i enlighet med en av de
i princip starkaste svenska traditionerna vi har forstar jag och ténker inte tjafsa om. For ett sadant
undantag ser jag som underbyggt pa just en unik tradition, allménnytta och rackvidd. Men likvil nar i
mina 6gon inget annat arrangemang i sektionens namn upp till samma kénsloméssiga magnitud &n just
julbordet och dédrmed ser jag ocksa det som en egen niva av undantag. Att det undantaget, kollektivt
bestamt pa ett sektionsméte inte riskerar att urvattna andemeningen och syftet. Det finns dock forslag
som gor just det.

Ett system dér en liten grupp ménniskor, socialt bundna till féreningar, bestdmmer undantagen pa
godtycklig grund och som retroaktivt enbart kan kontrolleras genom att bldddra igenom protokoll &r
ett system som &r skymt i byrakratisk skugga. Det &r ett system som ger oproportionelig makt till fa
individer for att sidtta ar av subjektiv praxis dir bade eget tycke och social press fran umgangeskretsar
paverkar besluten. Har ser jag en ndodvindighet att vi som sektionsmdéte belutar om klara och tydliga
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spelregler som inte forédndras och férsvagas utan som tydligt star fast. Vi som samhiélle har inte rad med
nagot annat.

For néstan inget har foréndrats sedan jag skrev motionen fér 4 manader sedan. EAT- Lancet Commis-
sions rapporterar samma noédvindighet av mer dn en halvering av var kéttkonsumtion [1]. SLU séger
fortfarande att vi kan tillgodose bade proteinbehov och biologisk mangfald med 800 000 firre kor [2]
och att den svenska genomsnittliga maltiden slidpper ut mer dn tre ganger sa mycket dn vad som krivs
for en hallbar konsumtion [3]. Det enda som har hént &r att vi nu har férlorat 4 manader och har 7 ar
och 5 manader kvar tills 1,5 graders malet dr forlorat [4]. Vi maste fordndra vara beetenden hir och
nu och som en sammanstéillning fran McLaren och Markusson visar kan inte teknikoptimism ersétta
beetendeforindringar [5]. Vi maste alla bidra till den forédndringen och dérfér uppmanar jag slutligen
sektionsmotet att besluta om

Yrkande

att inga kommitéer, foreningar, organ, funktionérer eller liknande grupperingar som star under F-
sektionen skall inhandla, tillaga eller servera kott i nagon form undantaget sektionens julbord.

att beslutet borjar gélla fran och med 1 april 2022
att en testperiod infoérs under ett ar.

att phaddergrupper undantas bestdmmelserna.
att gelatin anses tillatet.

att insekter anses tillatet

1. Prof Walter Willett, et al. Food in the Anthropocene: the EAT-Lancet Commission on healthy diets
from sustainable food systems. [Rapport pa internet]. 19 januari 2019. The Lancet Commissions;
393(10170);447-492, 2 februari 2019. DOI; 10.1016/S0140-6736(18)31788-4 [Himtad 26 september
2021]. Tillgéinglig pa https://doi.org/10.1016/30140-6736(18)31788-4

https://eatforum.org/content/uploads/2019/07/EAT-Lancet_Commission_Summary Report.
pdf

2. Roos, E, Patel, M, Spangberg, J, Carlsson, Georg, Rydhmer, L. Limiting livestock production to
pasture and by-products in a search for sustainable diets. [Rapport pa internet]. Uppsala: Sveriges
lantbruksuniversitet; 2016. Food policy; (58);1-13. DOI; 10.13140/RG.2.2.10023.50087 [Hamtad 24
september 2021]. Tillgéinglig pa https://doi.org/10.1016/j.foodpol.2015.10.008

3. Virldsnaturfonden. Matkalkylatorn. [Internet]. 21 mars 2021. Solna: Virldsnaturfonden. [Hamtad
24 september 2021]. Tillgéinglig pa: https://www.wwf .se/mat-och-jordbruk/matkalkylator/
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4. That’s how fast the carbon clock is ticking . [Internet]. 12 februari 2022. Mercator Research Institute
on Global Commons and Climate Change (MCC), EUREF Campus 19 Torgauer Strafie 12-15,
10829 Berlin, Tyskland. [Hamtad 12 februari 2022]. Tillgéinglig pa: https://www.mcc-berlin.n
et/en/research/co2-budget.html

5. McLaren, D., Markusson, N. The co-evolution of technological promises, modelling, policies and
climate change targets. Nat. Clim. Chang. 10, 392-397 (2020). Tillgéinglig pa: https://doi.org/
10.1038/s41558-020-0740-1
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Bakgrund

I LP1 detta verksamhetsar beslutates det att inféra en arbetsgrupp for att understka intresset och
mojligheten till att gora sektionen kottfri. Detta arbete har efter tva lasperioder resulterat i ett utlatande
av arbetsgruppen som bestar av tre olika forslag, dér ingetdera &r att gora sektionen helvegetariskt.

Precis som bakgrunden till denna motion ndmner framkom det att majoriteten av sektionens med-
lemmar (68,4%) anser att en helvegetariskt sektion &r det minst populédra alternativet av de som un-
dersokts. Darfor har arbetsgruppen presenterat de 6vriga tre forslag till atgérder for att minska sektionens
kottkonsumption men inte forslaget om att gora sektionen helvegetarisk.

Baserat pa arbetsgruppens understkning, resultat fran studentrosten samt férra arets undersokning
om helvegetarisk sektion (50,7% emot, 6,7% neutral, 42,6% for. 209 svar) tycker styrelsen det &r tydligt
att majoriteten av sektionens medlemmar inte star bakom en helvegetarisk sektion.

Yrkande
Mot bakgrunden ovan yrkar sektionsstyrelsen

att avsla motionen i sin helhet.



Verksamhetsberéttelse
FARM 2021
Fyslkteknologsektmnens Arbetsmarknadsgrupp 2 O 2 2_ 02_ 1 5

Verksamhetsberittelse FARM 2021

1 Allman verksamhet

Likt foregaende ar priaglades &ven FARM 2021s verksamhetsar till stor del av restriktioner till
foljd av COVID-19-pandemin. De fysiska arrangemangen som var planerade for férsta halvan av
verksamhetsaret fick skjutas upp och intresset for digitala arrangemang bland foretag var svagt.
Det arrangeras dérfor enbart ett digitalt arrangemang i form av en lunchforeldsning under varen.

Aven under andra halvan av verksamhetsaret da restriktionerna littades var intresset for
bade digitala och fysiska arrangemang fortsatt svagt bland foretag. De befintliga planerna for
fysiska arrangemang fick darfor skjutas pa ytterligare och gick alltsa inte att genomféra under
verksamhetsaret.

Négot som i stort sitt inte paverkades av pandemin var marknadsforing, som FARM har
fortsatt att jobba aktivt med. Under aret har flertalet foretag marknadsfért diverse annonser,
jobb och event till studenter genom FARM. FARM har dven tagit emot diverse tryckt material
och fordelat det i lokaler som anvénds av studenter.

2 Mottagningen

FARM deltog aktivt under mottagningen 2021 och utdkade dédréver sin nirvaro med fler arrange-
mang. FARM arrangerade totalt tva brunchar, tva rikfrossor, en digital Alumnikvéll fér samtliga
av sektionens medlemmar och deltog déréver i flertalet andra arrangemang. FARM 2021 utckade
dven satsningen pa foretagsspons, vilket resulterade i att Nollan kunde fa diverse sponsartiklar
under sin forsta vecka. Denna satsningen mojliggjorde dven for Phaddrar att fa Phaddertrojor.

3 FARM-maissan

Pa grund av osdkerheten som orsakats av restriktionerna till foljd av COVID-19 lades redan tidigt
under verksamhetsaret en stor del arbete pa att forbereda for FARM-méssan 2021. Denna plane-
rades i tva parallella upplagor, en digital och en fysisk. Eftersom FARM-méssan aldrig tidigare
genomforts digitalt undersoktes diverse plattformar och samarbeten for att kunna genomféra den
pa distans. Det undersdktes d&ven hur en hybridméssa skulle kunna genomforas.

FARM-maissan 2021 genomfordes pa plats utan digitala moment da restriktionerna tilldt och
den breda asikten bland foretag var att en fysisk méssa var att foredra. Planering och material
for en digital eller hybridméssa finns dock kvar om det skulle bli relevant med en sadan méssa i
framtiden.

Sammanlagt #r FARM 2021 njda med resultatet av FARM-miissan 2021. Aven om det deltog
farre foretag jamfort med tidigare ar och vissa delar av méssan fick skéras ned pa, sa var responsen
fran bade foretag och studenter 6vervildigande positiv. FARM 2021 har fortsatt att jobba med
att forbéttra det befintliga ramverket som finns for méssan, for att ndstkommande ar ska kunna
arrangera dnnu battre méssor.

Trots farre deltagare gick FARM-méssan 2021 bra ekonomiskt, till stor del pa grund av riktade
nerskérningar och de prisdkningar som FARM 2020 genomforde. Att skjuta méssan till november
och att avvakta med att ga in i samarbeten med digitala plattformar hade ocksa en avgorande roll
pa det ekonomiska utfallet, da en digital eller hybridméssa hade lett till markant storre utgifter.

4 Aspning

FARM 2021 anordnade en aspning och utdkade dessutom antalet arrangemang som anordna-
des under denna. Totalt arrangerades hela 7 (!) arrangemang for aspar, diribland en asplunch,
casekéll, spelkvill, poastkvéll, mm. i syfte att attrahera fler aspar.
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5 Alumniverksamhet

FARM har under aret representerat sektionen pa alumniféreningen Forum for tekniska fysikers
sammankomster. Utover Alumnikvillen som arrangeras under mottagningen har FARM under
aret &ven skickat ut enkiiter till nyligen utexaminerade samt skrivit och publicerat flertalet Alum-
niintervjuer pa FARMs hemsida.

6 Foretagsrelationer och samarbeten

FARM 2021 har under aret fortsatt arbetet med att diversifiera och forstérka foretagssamarbeten.
Detta har skett bade genom skapandet av nya kontakter och samarbeten med befintliga kontakter.
FARM har under aret samarbetat med foretag verksamma inom flertalet olika industrier, i flera
olika storlekar och med olika foretagsformer. Under aret undersoktes d&ven mojligheterna att inga
i samarbeten med foretag som ingar i strategiska partnerskap med hogskolan. Detta gav inga
direkta resultat under verksamhetsaret, men kan ligga till grund for framtida véldigt relevanta
foretagskontakter och samarbeten.

FARM har under aret dven jobbat med att stirka sitt och sektions varumirke utat mot
foretag, huvudsakligen genom anvindandet av sina Facebook- och LinkedIn-sidor.

7 Samarbeten med andra sektioner och hégskolor

FARM 2021 har fortsatt att samarbeta med andra sektioner dér det har varit av betydelse och
har dven deltagit aktivt pa Arbetsmarknadsutskottet ArmUs sammankomster. FARM har under
aret fortsatt med de avtalade samarbeten som sedan tidigare &r upprittade tillsammans med
utvalda karbolag och har diréver ingatt i ett nytt samarbete med CHARM.

FARM 2021 gjorde dven forsok med att paborja kontakt- och informationsutbyte med andra
hégskolor inom SaFT, men detta gav inga vésentliga resultat under verksamhetsaret. Ramverket
for ett sadant samarbete finns dock pa plats och mdojligheterna ser goda ut fér kommande ars
FARM att fortsdtta med arbetet nir SaFT aterigen borjar med fysiska sammankomster.

8 Ekonomi

FARM har fortsatt att ga bra ekonomiskt trots att inga sédrskilda satsningar gjordes for att
utoka kommitténs I6nsamhet under aret. Detta har huvudsakligen orsakats av de pristkningar
som FARM 2020 genomférde, samt att kommittéens utgifter 6verlag har varit ldgre som resultat
av instéllda arrangemang och aktiviteter. De huvudsakliga intdktskéllorna var marknadsfoéring
och FARM-missan. Utover detta inforskaffades och fordelades dven sponsartiklar till ett okéint
vérde.
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Revisionsberattelse FARM 2021

Vi har granskat arsbokslutet och bokféringen fér FARM 2021, Det ér ordférande Eric Carlsson
och kassoér Samuel Martinsson som har ansvar for rikenskapshandlingarna och férvaltningen och
for att bokforingslagen tillimpas vid uppférande av arsbokslut. Vart ansvar dr att uttala oss om
arsbokslutet och forvaltningen pa grundval av var revision.

Revisionen har utforts i enlighet med god revisionssed i Sverige. Det innebir att vi plane-
rat och genomfort revisionen fér att med hog men inte absolut sikerhet forsikra oss om att
arsbokslutet inte innehaller viisentliga felaktigheter. En revision innefattar att granska ett urval
av underlagen fér belopp och annan information i rikenskapshandlingarna. I en revision ingar
ocksd att prova redovisningsprinciperna och kommitténs tillimpning av dem samt att bedéma
de betydelsefulla uppskattningar som kommittén gjort nir den upprittat arsbokslutet samt att
utvirdera den samlade informationen i arsbokslutet. Vi anser att var revision ger oss rimlig grund
for vara uttalanden nedan.

Arsbokslutet har uppriittats i enlighet med bokforingslagen. Kommittén har enligt vir be-
domning inte handlat i strid med sektionens stadgar eller reglemente. Vi tillstyrker att sektions-
motet faststéller redovisningen for kommittén och beviljar ordférande och kassor ansvarsfrihet
for rikenskapséret.

Géteborg, Torsdag den 17:a februari 2022

Revisorerna genom

i

Alexandru Golic
Revisor

Revisor
Tobias Gabrielii
revisor.1@ftek.se




Verksamhetsberittelse
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2022-01-30

Verksamhetsrapport FnollK 2021

Gallande perioden 2021-01-01 till 2021-12-31

1 Kommittén
Kommittén har under verksamhetsaret bestatt av féljande medlemmar:

Ordférande: Emma Odman
Vice Ordférande: My Irenheim Jarlhed
Kassor: Erik Brusewitz
Ledamdter:  Vincent Udén, Emrik Ostling, Joel Sandas, Simon Franklin

2 Verksamhet under varen

I borjan av varen lade FnollK 21 grunden till sin verksamhet. FnollK 21 deltog digitalt pa flera
av karens och hogskolans workshops och utbildningar. FnollK 21 gick pa flertalet digitala moten
med MoS, PA foér de bada programmen, och Fysikteknologsektionens féreningar och kommittéer.
Aven digitala planeringsméten for gemensamma arr hélls med foreningar utanfor Fysikteknolog-
sektionen. Phaddrar delades in i phaddergrupper, en puffenkit skickades ut, lokaler blev bokade
och modulen skriven. FnollK 21 holl &ven i en digital workshop fér Phaddrarna vilken innefattade
en kombination av phadderkontraktet och case.

3 Sommaren och Mottagningen

Under sommaren hade FnollK 21 fyra planeringsveckor och arbetade fér att anpassa Mottag-
ningen till nya riktlinjer. Detta innebar att vissa arrangemang holls tva ganger samt att somliga
av arren delades in efter phaddergrupper. Stoérre arrangemang sa som Avtackningen holls dven
utomhus istéllet fér inomhus for att kunna ha ett stérre antal deltagare.

Sammanfattningsvis var Mottagningen mycket lyckad. Utvéirderingarna var positiva, Mottag-
ningen passerade utan nagra bekriftade fall av Covid-19 och de flesta av malen i verksamhetspla-
nen uppfylldes. De mal i verksamhetsplanen som inte gick att helt eller delvis tillfredsstélla var
att alla Nollan som ville skulle klara forsta tentan och att underlidtta FnollK:s arbetsbelastning.

4 Hosten

Under hosten fortskred utvarderingsarbetet och lardomar sammanstélldes. Dérefter arrangerades
en aspning som detta aret kunde vara pa plats. Sammantaget blev aspningen mycket lyckad och
det kom att finnas ett gott underlag for valberedningen att utfora sitt arbete. Detta arbete
resulterade i inval av samtliga poster.

5 Sammanfattning

FnollK 21 har under aret planerat och samordnat en Mottagning fér F-Nollan. Mottagningen
och verksamheten har utvérderats och en aspning arrangerades som ledde till inval av FnollK
2022. Mottagningen arrangerades enligt radande riktlinjer och i sa stor utstrickning som mojligt
utefter FnollK 21:s verksamhetsplan. Restriktionerna under borjan av aret och Mottagningen
kravde en storre insats av alla inblandade, och FnollK 21 &dr mycket tacksamma for insatsen
fran sektionens féreningar, kommittéer, puffar, Styre, och Phaddrar. Utan ert engagemang hade
Mottagningen inte gatt att genomfora, sa ett stort stort tack till er!
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Revisionsberattelse FnollK 21
Vi har granskat arsbokslutet och bokféringen for FnollK 21. Det #r ordfésrande Emma Odman
och kassor Erik Brusewitz som har ansvar for rdkenskapshandlingarna och férvaltningen och for
att bokforingslagen tillaimpas vid uppférande av arsbokslut. Vart ansvar dr att uttala oss om
arsbokslutet och forvaltningen pa grundval av var revision.
Revisionen har utforts i enlighet med god revisionssed i Sverige. Det innebér att vi plane-
rat och genomfort revisionen for att med hog men inte absolut siékerhet forsikra oss om att
arsbokslutet inte innehaller visentliga felaktigheter. En revision innefattar att granska ett urval
av underlagen for belopp och annan information i rikenskapshandlingarna. I en revision ingar
ocksa att prova redovisningsprinciperna och kommitténs tillampning av dem samt att bedéma
de betydelsefulla uppskattningar som kommittén gjort nér den uppréttat arsbokslutet samt att
utvirdera den samlade informationen i arsbokslutet. Vi anser att var revision ger oss rimlig grund
for vara uttalanden nedan.
Arsbokslutet har uppréttats i enlighet med bokforingslagen. Kommittén har enligt var be-
domning inte handlat i strid med sektionens stadgar eller reglemente. Vi tillstyrker att sektions-
motet faststiller redovisningen f6r kommittén och beviljar ordférande och kassor ansvarsfrihet
for rakenskapsaret.
Goteborg, Torsdag den 17:e februari 2022
Revisorerna genom
N o C=
Tobias Gabrielii
Revisor
Revisor http://www.ftek.se/revisor Revisor
Tobias Gabrielii revisor@ftek.se Alexandru Golic

revisor.1@ftek.se revisor.2@ftek.se



CHALMERS

Verksamhetsberattelse
Fysikteknologsektionens idrottstérening 2021
Fysikteknologsektionen, Chalmers studentkar

Verksamhetsberattelse
Fysikteknologsektionens idrottsforening 2021

Medlemmar:
Ordférande  Filip Rydin
Vice ordférande Ilma Aase

Kassor  Simon Rodén
Ledamot  Alvin Gustafsson
Ledamot  Andreas Erlandsson
Ledamot Hugo Radegard
Ledamot  Marcus Johansson
Ledamot  Nina Ekelund
Ledamot  Philip Ohman

Ordinarie verksamhet

Trots att verksamhetsaret inleddes med tuffa restriktioner har FIF under 2021 kunnat utféra sin ordinarie verk-
samhet utan storre forhinder. FIF har under aret arbetat mot det 6vergripande malet att fraimja idrottskulturen
pa sektionen genom framst féljande punkter:

e Trianingspass har med fa undantag arrangerats tva ganger i veckan. Restriktioner under varen gjorde
att passen da antingen behoévde arrangeras virtuellt eller utomhus i grupper om atta. Nér restriktionerna
sldppte under hosten atergick FIF till det vanliga uppliagget med onsdagspass i karhallen och séndagspass
pa olika platser utanfér Chalmers. Héjdpunkter under hésten inkluderar bland annat Laserdome, Jump-
yard, fotboll pa heden, badminton, minigolf och klattring.

e Goteborgsvarvet har subventionerats for sektionens medlemmar.

e Chalmersmasterskap har arrangerats i handboll, med hoég uppslutning fran andra sektioner. FIF
sag dven till att sektionen fanns representerad pa det enda andra chalmersmésterskapet under verk-
samhetsaret, som var i innebandy.

e Sportmaterial har lanats ut till sektionens medlemmar. FIF har ocksa sett 6ver utlaningsrutinerna samt
uppdaterat instruktionerna och materiallistan pa FTEK.

FIF holl dessutom i tre arrangemang under mottagningen och arrangerade en aspning. Slutligen har arbetet
med att halla god kontakt med Chalmers andra idrottsforeningar fortsatt.

Arsspecifika mal
FIF har dessutom under 2021 arbetat sérskilt mycket med f6ljande punkter

¢ Breddning av arrangemangsutbud
FIF har under 2021 haft olika typer av arrangemang vid sidan av vanliga tréningar. Detta inkluderar
bland annat en fotbollspub, en schackturnering i samarbete med Gameboy, en ghlkubbsturnering och en
rocket-league turnering. Ett mal under aret har dessutom varit att erbjuda en stor bredd av aktitiveter
under traningarna. Detta har resulterat i att allt fran fotboll, innebandy och spokboll till 16pning, yoga
och fys till dunken, kubb och boule har arrangerats.

e Ink6ép av nytt material
Material har kopts in for aterstoden av pengarna fran de riktade satsningar som programansvariga gjorde
forra verksamhetsaret. En analys av vilket material som behévde erséttas och vilket material som skulle
gbra mest nytta for sektionen gjordes och lag till grund for inkdpet.

¢ Renovering av foreningsgrum
Féreningsrummet som FIF delar med kemisektionens idrottsférening (ifK) och KFKB-sektionens idrottsférening
(kfIK), och som ligger i kéllaren i kemihuset, har renoverats och rustats upp.

e Samarbete med Fysiken
Under aret samarbetade FIF med Fysiken. Detta resulterade i att Klatterlabbet kunde bokas utan kostnad
for enbart sektionen under en helkvall, samt att gratis ledarledda pass kunde erbjudas. Férhoppningen
ar att samarbetet kommer leda till liknande mojligheter flera ar framover.

e Kvalité pa kontinuitet
Slutligen har kvalitéten pa 6verlamningen setts 6ver rejalt. Detta kommer forhoppningsvis resultera i en
annu battre kontinuitet mellan aren i framtiden.




(NO-0%sg,

ARE
& ) . . B
g l{ § Fysikteknologsektionen REVISIONSBERATTELSE
.O/, ?5,' 2022-02-17
e FIF 21
Revisionsberattelse FIF 21
Vi har granskat arsbokslutet och bokféringen fér FIF 21. Det &r ordférande Filip Rydin
och kassor Simon R6dén som har ansvar for rikenskapshandlingarna och férvaltningen och for
att bokforingslagen tillaimpas vid uppférande av arsbokslut. Vart ansvar dr att uttala oss om
arsbokslutet och forvaltningen pa grundval av var revision.
Revisionen har utforts i enlighet med god revisionssed i Sverige. Det innebér att vi plane-
rat och genomfort revisionen for att med hog men inte absolut siékerhet forsikra oss om att
arsbokslutet inte innehaller visentliga felaktigheter. En revision innefattar att granska ett urval
av underlagen for belopp och annan information i rikenskapshandlingarna. I en revision ingar
ocksa att prova redovisningsprinciperna och kommitténs tillampning av dem samt att bedéma
de betydelsefulla uppskattningar som kommittén gjort nér den uppréttat arsbokslutet samt att
utvirdera den samlade informationen i arsbokslutet. Vi anser att var revision ger oss rimlig grund
for vara uttalanden nedan.
Arsbokslutet har uppréttats i enlighet med bokforingslagen. Kommittén har enligt var be-
domning inte handlat i strid med sektionens stadgar eller reglemente. Vi tillstyrker att sektions-
motet faststiller redovisningen f6r kommittén och beviljar ordférande och kassor ansvarsfrihet
for rakenskapsaret.
Goteborg, Torsdag den 17:e februari 2022
Revisorerna genom
N o C=
Tobias Gabrielii
Revisor
Revisor http://www.ftek.se/revisor Revisor
Tobias Gabrielii revisor@ftek.se Alexandru Golic

revisor.1@ftek.se revisor.2@ftek.se
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Verksamhetsplan FARM 2022

Bakgrund

Under forsta halvan av férgaende ar gick det inte att halla flertalet fysiska arrangemang pa grund
av pandemin och FARM 2021 hade istéllet digital foreldsning som alternativ. Under andra halvan
sldppte restriktioner sa FARM-miéssan gick att halla fysiskt. I ar hoppas vi pa fortsatt uteblivna
restriktioner ddrmed mojliggora fler fysiska evenemang sa som lunchforeldsningar.

FARM-Maissan avser FARM halla fysiskt likt detta arets for att fa studenterna en mojlighet
att nétverka och knyta kontakter med foretag.

Vidare avser FARM 2022 att fortsitta tidigare ars arbete med att séka nya och utveckla
befintliga foretagskontakter genom att arbeta med att utveckla och mer aktivt anvinda FARM:s
kontaktkanaler som till exempel farmchalmers.se och LinkedIn. Aven att utoka Instagram som
en ytterligare kontaktkanal.

For att fa en béttre kontakt med studenter och 6ka intresset for farm vill vi d&ven fokusera en
del av var verksamt pa interna evenemang inom fysik-sektionen.

Mal
FARM vill under kommande ar:

1. Arbeta for att halla fler fysiska evenemang #n foregaende ar.

2. Erbjuda sektionsmedlemmar mdgjligheter att skapa sig en bild av arbetsmarknaden och
skaffa foretagskontakter.

3. Utveckla och skapa nya kontakter med féretag relevanta for F- och/eller TM-studenter.
4. Oka medvetenheten om och insynen i FARM:s verksamhet bland sektionens medlemmar.

5. Arbeta for att 6ka intresset bland sektionsmedlemmar for kommittén och hitta eftertradare
till kommande ars FARM.

6. Starka FARM:s och Fysikteknologsektionens varumérke utat och aktivt arbeta for att F-
och TM-studenter ska vara hogattraktiva pa arbetsmarknaden.

7. Inféra instagram som ytterligare en av FARMs kanaler.

Strategi

FARM skall under aret uppna malen genom att (siffrorna i hakparentes anger vilket mal som
punkten kopplar till):

i Arrangera en arbetsmarknadsméssa for F- och TM-studenter, férmodligen fysiskt. [1, 2, 4,
6]

ii Vidareutveckla foretagssamarbeten och aktivt soka nya foretagskontakter. [2, 3, 6]

iii Arrangera varierade arrangemang, med eller utan féretag, som ér relevanta for F- och/eller
TM-studenter. [1, 2, 3, 4, 6]

iv Bygga upp en niirvaro pa LinkedIn och instagram. [3, 6]

Synas pa och delta vid mottagningen och andra sektionsarrangemang. [4, 5]

<

vi Utveckla och arrangera en aspning. [5]
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Verksamhetsplan FnollK 2022

1 FnollK’22 har som mal att alla Nollan som vill ska klara
forsta tentan

For att uppna detta vill FnollK att de valfungerande ridknestugorna ska fortsétta utvecklas.
Arrangemang ska liggas sa att Nollan i storsta man har tid till sina studier. Aven studierelaterade
arrangemang ska planeras och utforas. FnollK vill &ven uppmuntra phaddrarna till att hjalpa
Nollan att utveckla god studieteknik under mottagningsveckorna.

2 FnollK’22 har som mal att alla Nollan som vill ska hitta
en kompis

Arrangemang ska utformas sa att Nollan har mojlighet att umgas med och lidra kiéinna manga
personer. Under mottagningen ska FnollK erbjuda tillfillen for Nollan att umgas med sin egna
phaddergrupp samt andra phaddergrupper.

3 FnollK’22 har som mal att utveckla de arrangemang som
sker under mottagningen

Med hjilp av underlag fran tidigare ar i form av utvéirderingar fran bade tidigare FnollK och
andra sektionsféreningar vill FnollK 22 forbéttra och forédndra de arrangemang som behover det.
FnollK skall &ven vara beredda for eventuella restriktioner.

4 FnollK’22 har som mal att bevara puffkulturen pa sek-
tionen

FnollK ser positivt till att lata puffar hjélpa till pa olika arrangemang och kommer att jobba
med att upplysa sektionsmedlemmar om hur de kan hjilpa till och uppmuntra det.

5 FnollK’22 har som mal att Nollan ska ldra kinna Chal-
mers och dess foreningar pa sektionsniva och karniva

Genom att promota olika foreningars arrangemang pa ett tydligt séitt och ge sa& manga féreningar
som mojligt plats i mottagningsschemat vill FnollK ge Nollan en chans att fa kontakt med
féreningar, kommitteer och funktionérer pa Chalmers.

6 FnollK’22 har som mal att utveckla arbetsféordelning och
arbetssitt inom kommittén

Med grund i foregaende ars utveckling av det gemensamma och postspecika arbetet vill FnollK
fortsétta utveckla arbetsséttet inom kommitten for att underldtta nollK:s arbetsbelastning och
pa sa sétt bidra till en roligare mottagning, for bade Nollan och FnollK.

7 FnollK’22 har som mal att mottagningen ska vara for
alla
Under mottagningen ska flertalet olika arrangemang utforas. Alla som vill ska vara vélkomna att

delta pa sa mycket de vill. FnollK skall ha en medvetenhet och lyhordhet kring eventuella inslag
som kan paverka en upplevelse av uteslutning eller krankning och motverka dessa.




Motion om Kopa gnuggisar Alexandru Golic, Jacob Burman

MOTION OM
KOPA GNUGGISAR

ALEXANDRU GoLIC, JACOB BURMAN

Bakgrund
I dagslaget séljer styret diverse attraper och krumelurer, men den viktigaste av alla krimskramser forblir

osald: gnuggisar. Motiondrerna finner att detta #r ett haveri av hogsta klass och vill darfor att styret
koper in gnuggisar med F-sektionens mérke och sélja dem till gemene sektionsmedlem.

Yrkande

att Styret ska kopa in gnuggisar med F-mérket och sélja dem.
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FYSIKTEKNOLOGSEKTIONEN

MOTIONSSVAR - KOPA GNUGGISAR

Bakgrund

Sektionsstyrelsen tycker att det later som ett roligt sétt att sprida F-loggan. Det skulle inte heller innebéra
sarskilt mycket mer arbete for de berérda parterna, sekreteraren och kassoren.

Yrkande

Mot bakgrunden ovan yrkar sektionsstyrelsen

att bifalla motionen i sin helhet.



Motion om Béttre bord behovs Theodor Hansson, Bjarne Sihlbom

MOTION OM
BATTRE BORD BEHOVS

THEODOR HANSSON, BJARNE SIHLBOM

Bakgrund

Bakgrund Betréffande borden i Focus, beh6ver nya bord byggas. Borden &r bortom berém. Benen befaras
braka och bli till bridor. Bordsskivorna beflickas av bastanta bordsflickar fran baguetter, bananer,
bakpulver, bakverk och bacon. Brett 6ver bordsskivan bygger bakterier berg. Blott bensin kan besegra
befiastningarna av baciller. Borden borde brinnas pa brasa eller bal pa Betonggarden. Begagnade bord
bor vara billigt, men ej bekosta teknologers bordsbespisning. Bli inte besvikna av billiga bord pa Blocket.

Yrkande

att Yrkande Det bedyrande sektmotet borde bestdmma att nya bord till Focus bor bekostas av budgeten.
Bestéll behagliga bord som bestar! Behall inte de bedrévliga borden.



Sektionsstyrelsen
Motionssvar - Battre bord behovs
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FYSIKTEKNOLOGSEKTIONEN

MOTIONSSVAR - BATTRE BORD BEHOVS

Bakgrund
Sektionen &r mer broke &n vad borden &r. Inforskaffandet av nya bord &r véldigt dyrt och sektionen har
redan spenderat en ansenlig summa pa att rusta upp Focus det hir verksamhetsaret, t.ex. pa ett nytt

hogtalarsystem. Det dr styrelsens mening att det héir &r en fraga for ndsta verksamhetsar.

Yrkande

Mot bakgrunden ovan yrkar sektionsstyrelsen

att avsla motionen i sin helhet.



Motion om Omskapandet av Bakisclubben som sektionsférening
Rebecka Martensson, Hugo Radegard, Isac Borghed, Vilgot Jansson, Maja Rhodin

MOTION OM

OMSKAPANDET AV BAKISCLUBBEN SOM
SEKTIONSFORENING

REBECKA MARTENSSON, HUGO RADEGARD, ISAC BORGHED, VILGOT JANSSON,
MAJA RHODIN

Bakgrund

Idag klassas Bakisclubben som funktionérer och har ddrmed ingen form av egen ekonomi. Detta medfor
att Bakisclubben maste dska pengar varje gang de vill baka nagot for sektionens medlemmar att avnju-
ta, annordna aspning, eller fér att kunna skaffa sina forkldden. Detta skapar ett extra moment varje
gang Bakisclubben vill baka, i att skriva dskning och sedan invinta styrets godkénnande. Ett sétt att
underldtta arbetet for Bakisclubben vore att omskapa den som en sektionsférening. Da skulle det extra
arbetet undvikas oavsett om nya arets Bakisclubben vill baka lika mycket som senaste aret gjort eller
inte.

Yrkande

att under §7.2.1 i reglementet gora foljande tillagg:

Fysikteknologsektionens sektionsféreningar &r:

e Fabiola
Fysikteknologsektionens Idrottstorening, FIF

Foton

Game Boy
Bakisclubben

att skapa avsnitt 7.8, Bakisclubben, i reglementet med foljande innehall:

7.8.1 Bakisclubben bestar av 0-6 bakisar, Bakisclubben har inga fortroendeposter.
7.8.2 Det aligger Bakisclubben:

att tillse att kanelbullar bakas i samband med Kanelbullens dag, samt att dessa &r tillgingliga
for alla sektionens medlemmar att avnjuta.



Motion om Omskapandet av Bakisclubben som sektionsférening
Rebecka Martensson, Hugo Radegard, Isac Borghed, Vilgot Jansson, Maja Rhodin

att baka nagot for alla pa sektionen att avnjuta minst en gang per lisperiod.

att under §8.1.1 i reglementet stryka foljande:
Fysikteknologsektionens sektionsfunktionérer &r:

o Bakisclubben{(BCY)

att stryka avsnitt 8.11, Bakisclubben, ur reglementet i sin helhet:
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FYSIKTEKNOLOGSEKTIONEN

MOTIONSSVAR - OMSKAPANDET AV BAKISCLUBBEN SOM SEKTIONSFORENING

Bakgrund

Sektionsstyrelsen tycker att det dr kul med engagemang fran funktionérer. Det ar bra for sektionen att fler
arbetar for mer vardagsnjutning och fler ohélsosamma matvanor for teknologer. I korthet kan skillnaden
mellan en sektionsforening och en funktionér sammanfattas med att en funktionér dskar l6pande for
ekonomiska utgifter. Skulle Bakisclubben bli en sektionsférening blir skillnaden fér dem att de istéllet
behover halla sig till en arlig budget. Det kan ge fordelen att man kinner att storre dgandeskap for sin
verksamhet da man far mer kontroll 6ver sina pengar. Men det kan ocksa vara en nackdel i och med att
man blir bunden till en viss summa. Det skulle kunna bli s& att Bakisclubben inte ldngre kommer att
kunna vara lika spontana med nér de bakar och ddrmed sina utgifter, eller lika flexibla med hur ofta de
bakar. Det dr mojligt att Bakisclubben skulle fa mindre pengar i det langa loppet och déarfoér inte kunna
baka lika ofta.

Slutligen dr det ocksa relevant att ha i atanke att sektionsforeningars budget ldggs 6ver sektionssty-
relsens verksamhetsar och inte féreningens verksamhetsar. Det kan déirmed uppsta krangliga situationer
dér en nyinvald Bakisclubb blir lidande av att foregaende ar gatt 6éver budget.

Sektionsstyrelsen viljer att avsta fran att yrka for bifall eller avslag av motionen. Skulle sektionsmétets
mening vara att bifalla motionen vill sektionsstyrelsen dock rada motet till att avsla den andra att-satsen
under 7.8.2, ”att baka nagot for alla pa sektionen att avnjuta minst en gang per ldsperiod”, da det anses
olampligt att tvinga en ny Bakisclubb att baka istéllet for att bara uppmuntra dem.



Motion om Kiropraktor till dp Anton Lyckhage

MOTION OM
KIROPRAKTOR TILL DP

ANTON LYCKHAGE

Bakgrund

Efter pubrundor har dp burit mer &n ett ton totalt per person. Detta l&dmnar sina spar som ont i ryggen
och massa klageri, . Dérfor borde dp ha kiropraktor efter pubrundor. SCM

Yrkande

att Att dp ska fa hyra en eller flera kiropraktor pa styrets pengar efter pubrundor
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FYSIKTEKNOLOGSEKTIONEN

MOTIONSSVAR - KIROPRAKTOR TILL DP

Bakgrund

Sektionsstyrelsen anser inte att det &r en rimlig kostnad for sektionen att sta for. Styrelsen bryr sig
sjalvklart om vilmaendet hos vara kommittéer och deras medlemmar, som arbetar vildigt hart for att
sektionen ska vara allt den &r idag. Men i dagsléget anser vi att behandlingar for ryggbesvir bist bekostas
av den offentligt finansierade sjukvarden.

Yrkande

Mot bakgrunden ovan yrkar sektionsstyrelsen

att avsla motionen i sin helhet.



Motion om ledamdoter och ordférande 1 JamF Emelie Lemann med JimF

MOTION OM
LEDAMOTER OCH ORDFORANDE I JAMF

EMELIE LEMANN MED JAMF

Bakgrund

Jamlikhetsradet JAmF skapades for att skapa béttre forankring i sektionens kommittéer och féreningar,

samt forbéttra mojligheterna fér mer engagemang i jimlikhetsfragor. For att kunna driva detta arbe-

te framat ytterligare vill JAmF utdka antalet fristaende ledaméoter da JAmF i nuldget bestar mestadels

av representanter som redan &r upptagna med sina egna ataganden. Okandet av antalet fristaende le-
damoter kommer dérfor medfoéra ett mer effektivt jamlikhetsarbete samt minska arbetsbelastningen hos
representanterna.

En ytterligare atgird med liknande resultat ar att ha en ordférande som helhjértat kan leda jamlikhetsarbetet

framat. SAMO har redan andra aligganden som tar upp mycket tid och kan dérfor inte ligga ner den tid

som en ordférande for jimlikhetsradet behover gora. Darfor bor en ledamot véljas internt som ordforande

och SAMO behallas som representant istéllet.

Yrkande

att under avsnitt 1 i JAmF:s arbetsordning genomféra foljande &ndring:
e JamF har funktionérsstatus pa sektionen.

JamF bestar av sektionsstyrelsens skyddsombud, en representant vardera fran de kommittéer och
sektionsforeningar dér intresse for medlemskap finns, samt 2—3 4-6 fristaende ledamdoter.

att under §8.16.2 i reglementet genomféra foljande dndring:

JamF bestar av sektionsstyrelsens skyddsombud, en representant vardera fran de kommittéer och
sektionsforeningar dér intresse for medlemskap finns, samt 2-3 4-6 fristaende ledaméter varav en véljs
internt till ordférande.




Motion om ledamdoter och ordférande 1 JamF Emelie Lemann med JimF

att under §4.3.6 i reglementet genomfora foljande &ndring:
Det aligger sektionsstyrelsens skyddsombud:
att vara sektionens studerandearbetsmiljbombud samt vara Fysikteknologsektionens jimlikhetsansvarige.
SAMO har i sitt uppdrag tystnadsplikt.

att tillvarata sektionsmedlemmarnas intressen i skyddsfragor, jamlikhets- och jamstélldhetsfragor
och samarbeta med Chalmers Studentkars kontaktperson samt hégskolans skyddsombud.

att deltaga pa studiendmndens moten da arbetsmiljofragor behandlas

att

- vara sektionsstyrelsens representant i JAmF.
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FYSIKTEKNOLOGSEKTIONEN

MOTIONSSVAR - LEDAMOTER OCH ORDFORANDE I JAMFEF

Bakgrund

Motionen ar vélmotiverad och styrelsen har sjélva sett hur mycket extra arbete ordféranderollen i JAmF
har inneburit for SAMO. Att dessutom Oka antalet ledaméter ser styrelsen som nagot positivt och vi
tror att det kommer leda till ett mer aktivt jamlikhetsarbete pa sektionen.

Yrkande

Mot bakgrunden ovan yrkar sektionsstyrelsen

att bifalla motionen i sin helhet.
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